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NO DEBATE PUBLICO, A
"POLARIZAGAO" E, CURIOSAMENTE, UM
DOS CONCEITOS QUE MENOS POLARIZA
A SOCIEDADE:

existe hd décadas um consenso geral de que o seu
avanco é crescente e que constitui um dos fatores
de maior risco para a estabilidade dos estados
democrdticos, os Unicos em que o exercicio da
dissidéncia é vidvel na pratica, mesmo a partir das
posicdes mais extremas.

As causas, o dmbito e as consequéncias da
polarizacdo nas nossas sociedades foram objeto
de inUmeros estudos. Surgem em todas andlises
questdes como a fragmentacdo social causada
pelo aumento da desigualdade, o enfraquecimento
dos partidos politicos tradicionais - geralmente
depositdrios da moderacdo - e a consequente
ascensdo dos movimentos populistas, ou a
degradacdo dos niveis escolares. No entanto, é
certo que este fendbmeno ndo atingiria a sua tdo
preocupante dimensdo atual sem o contributo
das redes sociais como espaco ideal para a sua
. expansdo.
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éAMECANICA
POLARIZACAO.

A_POLARIZAGAO E PARTE DO DISCURSO
PUBLICO E CONDICIONA A FORMA COMO

A INFORMAGAO E INTERPRETADA E SE
DESCODIFICAM NA ESFERA CIVIL AS
MENSAGENS DA ESFERA POLITICA.

O termo "polarizacdo" é utilizado como equivalente
de conceitos avaliativos, tais como "radicalizacdo”
ou "extremismo". A polarizacdo alude ao processo
de reafirmacdo das proprias crencas que ocorre
apds a participacdo num debate sobre uma
questdo controversa, na qual sdo apresentadas
provas e interpretacoes alternativas. Por isso, o que
€ novo ndo é tanto que as posicoes resultantes
desta inferacdo sejam exfremas (embora isso seja
frequentemente o resultado), mas sim a atitude de
ignorancia intencional (quando ndo de desprezo)
das provas e argumentos que forcariam a alterar
as crencas. Por conseguinte, convém clarificar
alguns dos mecanismos psicoldgicos, cognitivos,
sociolégicos e éticos envolvidos na reproducdo
social da polarizacdo.

1. A polarizacdo ideoldgica ndo € idéntica a
polarizacdo afetiva. Diferentes autores refletem

que a disparidade de opinides privadas quanto a
medidas legislativas concretas costuma ser menor
do que a manifestada publicamente: enquanto em
privado as atitudes tendem a ser mais moderadas
e favordveis a um certo grau de fransacdo
ideoldgica, em publico enfatizam-se as diferencas
e as avaliagcdes sdo mais bipolares (Garmendia

e Ledn, 2021). Por seu lado, os porta-vozes dos
partidos politicos tendem a defender posicdes mais
radicais e estanques do que as que o seu eleitorado
exprime em privado. Isto aponta para o shorting
(alinhamento) como uma das principais causas da
polarizacdo social: a necessidade de confiar nos
representantes e delegar-lnes parcialmente o juizo
resulta numa polarizacdo das opinides. O caso do
aborto nos EUA é paradigmdtico a este respeito.
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2. O absolutismo moral (Viciana et. al., 2019) estd
subjacente a muitas das dindmicas polarizadoras
do nosso espaco publico. Questdes que ndo

sdo intrinsecamente morais sdo enquadradas,
interpretadas e comunicadas como se o fossem.

O desacordo em matéria econdmica, politica

e administrativa manifesta-se assim sob a forma

de indignacdo, intoleréncia ou aberracdo. A
neurociéncia e a psicologia experimental dos Nossos
dias revelam que estas emocoes morais sdo reacoes
evolutivas fisiologicamente distintas das do nosso
sistema deliberativo.

3. Este fendmeno, por sua vez, tem a ver com a
fendéncia de cada vez mais pessoas considerarem
0s seus juizos morais como tendo o valor de um
conhecimento objetivo que, por isso, ndo pode ser
sujeito a discussdo. Esta tendéncia foi verificada
através de estudos experimentais que ddo conta de
uma maior conviccdo por parte dos que participam
no debate publico, bem como uma maior
resisténcia a considerar provas e argumentos que
forcariam uma mudanca de posicdo.

4. SGo os mais convencidos os que mais participam
nos debates publicos e nas redes sociais. Tal
coincide com a constatacdo de que sdo os

mais radicalizados os que participam mais em
organizacdes politicas ativas, e também os que

mais manifestam publicamente a sua opinido. O
debate publico estd dominado por "convencidos” e
militantes, que condicionam dessa forma a estrutura
da discussdo e distorcem o estado "real’ da opinido
maioritdria.

5. A consequéncia € uma mudang¢a da fungdo
do desacordo em contextos deliberativos.
Tradicionalmente, considera-se que o desacordo
pressupde a revisdo das proprias crencas (se, apds
fazerem contas sobre uma refeicdo num restaurante,
os comensais chegam a resultados diferentes,
presume-se que irdo rever o seu cdlculo da divisdo
das despesas). O auge de afitudes "convencidas"
significa que, pelo contrdrio, o desacordo gera o
entrincheiramento e a polarizacdo das proprias
posicoes.

6. A mediacdo digital reforcou a percecdo do
vinculo de pertenca a comunidades marcadas
pela ideologia, pela estética, pelas adesdes e
pelos antfagonismos. Embora a cognicdo individual
seja sempre mediada pelo grupo, a exposicdo
seletiva as opinides afins nas redes sociais catalisou
este fendmeno. Dai que recentemente tenha sido
proposta a substituicdo do conceito de "bolhas
epistémicas" (Nguyen, 2020) pelo de "bunkers
epistémicos” (Furman, 2022), no sentido de enfatizar
a componente afetiva e identitdria.

7. Por Ultimo, estes mecanismos psicolégicos
devem ser contextualizados na atual crise das
intermediagoes descrita por Ignacio Sdnchez-
Cuenca (2022), principalmente ao nivel dos
partidos e dos meios de comunicacdo social. A
consequéncia disto € uma maior confianca nas
proprias opinides ao ponto de a discrepdncia com
0 consenso poder ser encarada como um fator de
confirmacdo da validade das proprias crencas.
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O estudo sobre polarizacdo realizado pela LLYC
mergulha nas redes sociais para explicar a evolugdp
da polarizagdo em doze paises ao longo dos Ultimos
cinco anos, usando como referéncia o debate social
sobre os temas que maior contfrovérsia geram. De
acordo com a andlise das pdginas de resultados

de pesquisa do Google sobre os temas mais

~
P O L A R I Z AQAO controversos, os dez principais territérios que geram
b

maior interesse nos paises selecionados sdo: aborto,

U M A N OVA alteracoes climdaticas, direitos humanos, feminismo,

imigracdo, liberdade de expressdo, pena de morte,

D R O GA S O C I A L i racismo, saldrio minimo e sindicatos.

Através da andlise de mais de 601 milhdes de
mensagens no Twitter recolhidas entre 1 de setembro
de 2017 e 31 de agosto de 2022, foram identificados
os temas com o maior volume de debate em cada
pais, as suas variacoes ao longo deste periodo,

o nivel de interligacdo entre as comunidades
envolvidas no debate, a adicdo que provocam e

o papel dos ativistas de ambos os lados do espetro
politico.

A aplicacdo da inteligéncia artificial na andlise do
gigantesco volume de mensagens trocadas nas
redes sociais é essencial para conhecer os temas
debatidos, a forma como as opinides sAo expressas,
quem ativa os debates e quais as reacdes que

estes provocam. Obtém-se assim uma imagem real
do momento e da evolucdo dos debates, livre de
preconceitos, que facilita uma melhor compreensdo
das tendéncias de opinido, além de permitir a
identificacdo de dreas de oportunidade em que
uma organizacdo tem legitimidade para interagir e
pode contribuir com ideias e conteldos de valor, o
mesmo tempo que identifica os riscos associados.
Este € todo um acervo de informacdo para definir
estratégias de comunicacdo e relacionamento
fidveis, positivas e eficazes.
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METODOLOGIA
DO ESTUDO.

A medi¢do da polarizagdo assenta na identificacdo
das principais comunidades a partir da andlise

de engagement (algoritmos: Modularidade de
Lefébvre e Layout Force Atlas 2) para depois avaliar
o nivel de interligacdo entre comunidades opostas
e medir a probabilidade de uma mensagem

de uma comunidade poder alcancar a outra
(algoritmos: PageRank e Betweenness Centrality).

A inferéncia do debate progressista/conservador
foi desenvolvida a partir de uma etiguetagem
manual das principais comunidades por pais. O
processamento de dados e o cdlculo de métricas
foram desenvolvidos inteiramente em Python.

A metodologia de medigdo da adigao parte do
objetivo de obter uma métrica independente. Foi
medido o engagement (envolvimento) do tipo
comment (comentdrio), em oposicdo ao tipo share
(partilha) utilizado para medir a polarizacdo. Foi
depois medido o nivel deste fipo de engagement
por perfil em cada um dos territérios. Para validar a
hipdtese, confirmou-se gue existe uma correlacdo
significativa entre a polarizacdo e a adicdo
medidas. :

\..'
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VICIADOS
NO CONFLITO.

A adicdo as redes sociais atinge, em certos casos,

o nivel de uma droga: uma droga oculta por detrds
da aparente normalidade da utilizacdo destas
plataformas digitais. A literatura sobre este fipo de
adicdo refere-se a efeitos como a perda de controlo,
a absorcdo mental ou a alteracdo grave dos hdbitos
didrios da pessoa. Segundo Enrique Echeburla
(2018), Professor Catedrdatico Emérito de Psicologia
Clinica na Universidade do Pais Basco (UPV/EHU),

os estados emocionais como a impulsividade, o
desconforto emocional ou a busca exagerada de
emocoes fortes aumentam a adi¢cdo.

Para Mariano Sigman, neurocientista e autor de

"El poder de las palabras" (2022), "é dificil medir o
risco exato de uma adi¢cdo; nalguns casos € bem
conhecido, mas noutros, como a polarizacdo, ndo
é. As grandes tragédias humanas e os massacres
resultam de momentos de incompreensdo, da
exacerbacdo deste mecanismo pelo qual um grupo
ndo consegue compreender as ideias do outro. Esta
incompreensdo fd-lo odid-lo a tal ponto que decide
que a Unica forma de o resolver € matar todos numa
guerra. Este pode ser o risco real de uma droga
como a polarizacdo".
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Serd este desejo de emocdes fortes, associado

d necessidade de afirmar as proprias ideias e de
confrontar os que procuram impor as suas, que
eleva os niveis de polarizacdo? Em todo o universo
analisado neste relatério, pode observar-se um
aumento progressivo desta "adicdo"; ou seja, o nivel
de envolvimento ou engagement dos tweeters de
ambos os lados do espetro politico nos territérios

de debate. Na América Latina, a adicdo ao

debate aumenta apds a pandemia e mantém

uma progressdo de 8% ao ano, sendo as alteracdes
climdticas, o racismo, o saldrio minimo e a imigracdo
0s gque mais aumentam (8). Também estd a
acelerar nos Estados Unidos (+13%), especialmente
nas discussoes sobre a pena de morfe e os

direitos humanos (9). E em Espanha, e esta € uma
caracteristica singular, a mais forte adicdo é a
provocada pelo debate em torno do feminismo
e dos sindicatos, este Ultimo ligado a controvérsia

sobre a reforma da legislacdo laboral

Observa-se no conjunto dos paises ibero-americanos
analisados que o nivel de polarizacdo aumentou
39% desde 2017 até hoje, sendo também notdvel
que, face a um dominio esmagador do debate pelo
setor que designaremos por "progressista”, houve no
Ultimo ano uma eclosdo do lado "conservador' que,
nalguns casos, ultrapassou até os seus rivais (14).

Neste equilibrio entre "progressistas” e

"conservadores”, existem diferencas notéveis em
funcdo do pais. Nos Estados Unidos, na Colémbia,
no Brasil ou em Portugal sGo os primeiros que
claramente dominam o campo do debate. Em
contraste, no México, na Argentina, na Republica
Dominicana e no Panamd o lado conservador € o
predominante. O equilibrio é a ténica nos restantes
paises analisados (15).

Analisando mais profundamente os dados, observa-
se nalguns paises um evidente "rearmamento” dos
grupos mais a direita, que se estdo a organizar

para reforcarem a sua presenca no Twitter. No

caso de Espanha, o surgimento do Vox na cena
politica muda de tal forma o estado das coisas
que, no final de 2022, o share do debate digital estd
praficamente empatado (20).

O Brasil, o pais com maior grau de polarizacdo,
conheceu um fendmeno semelhante nos Ultimos
meses, em que d irrupcdo de ativistas de direita em
debates como o do aborto ou o da liberdade de
expressdo lhes permitiu igualar as forcas (25).

O México € um caso diferente: a fagcdo
conservadora tem dominado o debate desde

a entrada em funcdes de Lépez Obrador como
presidente (30).
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0S CAMPOS
DE BATALHA.

E evidente que a dimens&o do debate social é
praticamente inabarcdvel. Qualquer questdo, por
menor que seja, pode ser elevada ao estafuto de

*6pd oxaup)

objeto de discussdo: basta que dois o queiram (e
as redes o abencoem). No entanto, hd assuntos
que atraem poderosamente a atencdo e as

(

preocupacoes das massas em confronto, pois
apelam diretamente as conviccdes mais enraizadas e
suscitam mais a emocdo do que a razdo. No estudo
da LLYC, o aborto é o tema que mais polarizacdo
suscita na globalidade dos paises; outras questdes
como o feminismo, a imigracdo, as alteracdes
climdticas, a liberdade de expressdo e os direitos
humanos ou o racismo promovem também discussdes
acaloradas, embora com nuances dependendo do
pais

E importante sublinhar que o volume do debate sobre
um tema ndo é equivalente ao nivel de polarizacdo,
que se regista quando hd pouca ou nenhuma
inferacdo entre as comunidades participantes

no debate e a divergéncia de opinides é maior.

Um exemplo desta diferenca é o debate sobre o
racismo nos Estados Unidos que, apds o assassinato
de George Floyd, atinge um volume elevadissimo,
mas Vé o seu indice de polarizacdo baixar em 74%
durante vdrios meses devido ao maior consenso

nas redes. E relevante que, nos Ultimos doze meses
analisados, o debate sobre o racismo nos EUA tenha
perdido impeto face as controvérsias sobre o aborto,
as alteracoes climdaticas e a imigracdo; o feminismo
nem sequer se enconfra entre os grandes temas de

discussdo.
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Muito pelo contrdrio, em Espanha (17) é notavel o
facto de o feminismo concentrar o maior volume
do debate com um baixo nivel de polarizacdo,
em oposicdo a um tema como a imigracdo,

que apresenta um elevado volume de debate
altamente polarizado. Nos Ultimos cinco anos, a
polarizacdo em torno das alteracdes climdticas foi
a que mais cresceu em Espanha (4,1 vezes mais),
seguida pela imigracdo (1,6 vezes mais).

Os paises da América Latina (10), por seu lado,
introduzem no debate nas redes temas como a
liberdade de expressdo e os direitos humanos,
que ocupam o segundo e terceiro lugares,
respetivamente, a seguir ao aborto, em termos da
intensidade da sua polarizacdo no Ultimo ano. O
debate sobre o feminismo na regido gera menos
polarizacdo, em linha com o volume relafivamente
baixo de debate que acumula, embora se
identifique um crescimento progressivo do mesmo
(+18% de média anual).

O Brasil é o pais do sul do continente americano
com o maior volume de debate em torno de
questdes como o racismo - capitalizada pelos

progressistas - e a liberdade de expressdo - liderada

pelos conservadores - embora seja esta Ultima

a mais polarizada das duas. No entanto, é o
aborto que regista, de longe, os maiores indices
de polarizacéo. E notdvel que no pais onde se
encontra o pulmdo do mundo - a floresta tropical
amazdnica - a mudanca climdtica produza 80%
menos volume de debate do que a globalidade
dos paises (22).

No caso do México, a caracteristica distintiva é
a reduzida taxa de polarizacdo em comparacdo
com os outros paises analisados. O debate

mais polarizado € o da liberdade de expressdo,
estreitamente relacionado com a discussdo
genérica dos direitos humanos, que revela o
maior volume de debate (27). Os assassinatos de
jornalistas, os atentados de fraficantes de droga
ou as violacdes de direitos por parte de certas
autoridades justificam este estado de opinido.
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REDES E
MEIOS DE _
COMUNICAGAO.

Uma andlise do processo evolutivo destes debates nos
diferentes paises revela a existéncia de "iniciadores" que
agitam a discussdo nas redes, tais como decisoes judiciais,
acontecimentos politicos ou novas leis, por exemplo. No
entanto, outros temas permanecem no férum publico &
margem de marcos pontuais. Como assinalam os professores
Jordi Rodriguez-Virgili e Javier Serrano Puche (2018), "a
irupcdo e a popularizacdo da Internet, especialmente das
redes sociais, obrigam-nos a repensar ou a atualizar a teoria
do agenda setting em relacdo & opinido publica." (p.37) .

No entanto, empiricamente - e isto acrescentamos nés - ndo
é possivel demonstrar até que ponto os debates em rede
sdo gerados espontaneamente pelos cidaddos ou induzidos
por terceiros, sejam eles governos, meios de comunicagdo
social, partidos politicos, sindicatos ou outras organizacoes.
O que parece claro é que o seu crescimento e recorréncia
estdo intfimamente ligados a aftivistas de ambos os lados

que tém os recursos e o fempo para influenciar o curso das
discussdes e aumentar a polarizacdo.

O relatério "Polarizacdo" apresentado pela LLYC ausculta o
forte batimento cardiaco da polarizacdo nas redes sociais
e dd-nos uma perspetiva sobre quais sdo as questoes que
provocam taquicardias intensas no debate publico.

O Twitter, em particular, € um férum onde as tensoes,

0s Consensos e as controvérsias que abalam as nossas
comunidades sdo recolhidos e amplificados. Confudo,

o debate sobre se as redes causam polarizagdo ainda
estd aberto. Voltando a Byung-Chul Han (2022): "ndo

€ a personalizacdo algoritmica da rede, mas sim o
desaparecimento do outro, a incapacidade de ouvir, o
que provoca a crise da democracia” (p. 23). E em contraste
com a reflexdo do filésofo, hd estudos como o intitulado
"Modeling the emergence of affective polarization in the
social media society" que situam diretamente os grupos
politicos como instigadores da tensdo que se reflete nas
redes, os quais seriam assim o poderoso altifalante das
mensagens daqueles que contam com o apoio de legides
de seguidores altamente ideologizados (Térnberg et. al.,
2021). ;
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Seja como for, e independentemente do grau A percecdo de que a sociedade se estd a polarizar
de culpa das redes pelo estado de confronto de forma impardvel estd a impor-se em todas as
social provocado pela polarizacdo, é certo que andlises politicas, econdmicas e socioldgicas. A

Nno seu macrocosmo se desenvolvem papéis forca expansiva das redes sociais contribui tanto
que contribuem para intensificar a controvérsia para reforcar esta percecdo como para alimentar o
e alimentar o confronto. Um post publicado em problema. Do mesmo modo, a opinido dos cidaddos
Hateblockers.es, uma iniciativa que combate o tende a conformar-se com a ideia de que hd pouco

6dio nas redes, dd conta, por exemplo, da atitude espaco para um debate publico sem estridéncias: em
"incendidria” dos que designam por influencers, que  média, 66% dos cidaddos sentem que a populacdo
seriam aqueles que adquirem uma posicdo central do seu pais ndo é capaz de debater de uma forma
na rede em comparacdo com o resto dos nods, civilizada e construtiva (Edelman Trust Barometer,
devido a um nUmero de ligacdes muito superior ao 2022).

dos restantes e que, dado o seu estatuto, moldam,

dirigem e radicalizam a opinido de milhares de Apesar de tudo, é ainda possivel pensar que as redes
seguidores (Hateblockers, s.f.). ndo podem ser consideradas como a representacdo

virtual de toda uma opinido publica cujas posicoes
Embora haja muitos estudos sobre a polarizacdo sdo frequentemente mais tfemperadas do que o que
e as suas causas, hd menos bibliografia sobre as nelas se vé.

formas de a ultrapassar. Experiéncias recentes
no campo da psicologia social demonstraram
que individuos fortemente radicalizados podem

moderar as suas posicoes e alcancar consensos
sobre questdoes morais através de processos de
deliberacdo presenciais (Navajas et. al., 2019).

E licito pensar, no entanto, que a virtualidade
das redes ndo € um bom espaco para imitar tais
experiéncias.
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Embora o objetivo deste relatdrio seja descrever, co_m'_ SR

base em dados, umastendéncia claramente discermivel, S it
ndo queremos renunciar a algumas ideias sobre dsforma PR
de assegurar que o consumo responsdvel ndo se ofogo'. R
em adicdes. O objetivo é que sejamos capdazes de os'sUrrﬂr o e
as nossas proprias responsabilidades, obter informo'cbes.'e '
aceitar que as nossas crencas podem ser faliveis, Rois Ndo z .
temos acesso a todas as pravas nem somos capazes de :
justificar fodos os argumentos, reconh(_—}cenélo a auferidade = s .
dos demais na discrepdncia. o : . %
Mas se aceitarmos, como defende Fernando Broncano
(2019), que o que € novo sobre a polarizacdo ndo-é a ;
dinédmica cognitiva em si, mas que ela veio esfruturartodo o -
Nosso espaco publico devido a uma exploracdo sisTemdﬁclo :
dos nossos preconceitos cognitivos, ndo podemos entdo

aceitar que a resposta deva ser meramente individual, -

através da educacdo ou da consciencializacdo. ; =

Convém aceitar que alguns dos mecanismos descritos
acima sao inerentes & nossa forma de conhecer e de
formar crencas. Levy (2022) explica-o através da légica da
"recomendacdo": formamos sempre, em qualquer contexto,
a nossa propria opinido com base na recomendacde :
dos demais e assumindo que as recomendacdes de uns :
tém maior autoridade do que as de outros, o'que ndo

nos impede de reservar uma mdrgem de autonomia se a
recomendacdo em gue confidmos se'rev‘elor.infundodo

(tal como quando o restaurante chomendédo porum. - "
amigo conhecido pelo seu bom gosto ndo correspo_ndeu as”

- expetativas).

- e Como nas outras drogas existentes, a polariza¢do tem efeitos
. 0 Q U E F A Z E R ? sobre o individuo e sobre a sociedade. Converteu-se numa d

LTy . droga que consumimds todos os dias sem o sabermos e gle B
nos pode provocar depressao, irriTgbiIidodé, dependéncia,
distanciamento social, crispacdo generalizada e um
aumento do discurso do édio. Num mundo onde as b T
mensagens incendidrias tomaram conta do delbate, a
polarizagcdo impede—no_s de encontrar consenso e terreno
comum. Por isso, temos a responsabilidade de criar esses’
espacgos de conciliagdo, desconiragcdo e pausa para - ,
encontrar uma saida para esta siIuag&o.
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Estes espacos sdo uma responsabilidade tanto
individual como publica. Se o debate medidtico

e digital € j& uma arquitetura de recomendacdes
(sobre politica, ciéncia, sociedade, estilos de vida,
etc.) cada vez mais segmentada, se ndo existe um
espaco neutro de discussdo, porque NAo intervir
para dar acesso a certos tipos de recomendacoes
que favorecem ou impulsionam (nudging)
decisdes e crencas favordveis ao espaco publico
deliberativo e a vida democrdtica?

N&o sé porgue ndo "podemos desistir', mas
também porque ndo devemos. Para Cristina
Monge, presidente de Mds Democracia, "uma
democracia de qualidade requer um espaco
pUblico seguro para deliberacdo. Na medida
em que a polarizacdo nos circulos politicos e
medidticos o impede, eles est@o a comprometer a
qualidade das democracias a um nivel que ainda
ndo podemos precisar’. Apesar dos problemas e
consequéncias ndo desejadas que gera, alguns
dos quais salientados neste relatério, a mediacdo
digital da deliberacdo democrdtica é um facto.

A formacdo de opini@o, o acesso a informacdo
e a opinido de especialistas, mas tfambém a
participacdo dos cidaddos como agentes,
envolve necessariamente as redes sociais. O
filésofo iluminista Denis Diderot argumentou que,

ao entrar no teatro, o espetador suspende a sua
descrenca para conseguir sentir a representacdo
como real. Cabe-nos hoje seguir o caminho oposto

e suspender a credulidade sobre as redes sociais
como a Unica forma possivel de conduzir o debate
publico. Arias Maldonado (2016) recomendou a
atitude do "ironista melancdlico" que ndo leva tdo a
sério a gravidade dos desacordos, que desvaloriza

a sua militéncia pelas suas préprias ideias e deixa de
confundir a expressdo das suas opinides com a sua
identidade mais intima. Este ethos de humildade, que
se opode a arrogdncia dos convencidos, permitir-nos-&
um "consumo controlado" de um debate publico
estruturalmente viciante.

Apesar de tudo, temos de confinuar a ousar pensar.
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0 NiYEL DE POLARIZAGAO DO DEBATE NA AMERICA LATINA CRESCEU 39%
NOS ULTIMOS 5 ANOS. e

INDICE DE POLARIZAGAO

i

2018

2019

2020 202l 2022
EVO LU(;AO DA POLARI ZAQAO NA As menores controvérsias sobre o feminismo e o
aborto explicam uma tendéncia inicial para a

IBEROAMERICA Ariloico:

Segue-se um periodo de forte crescimento
impulsionado por um debate brasileiro cada vez
mais polarizado.

0S EUA REVELAM UMA TENDENCIA CRESCENTE, AMORTECIDA POR DOIS MARCOS
SINGULARES DE IMPACTO MUITO ELEVADO NO RACISMO E NO ABORTO.

; L ¥ ’ A -
S U ——y 4

ABORTO ' !
<C e e : A
O g |5 A de@iSﬁo‘do-Supremo :
ﬁ i d - el © iy Fribundl jeontra:o aborto’
b I Qe Ay : 9 5 Lum-amplo corsenso
o RACISMO ' ' v i 5 : P
) v T ¥ ¥y i : ‘ e ; 11 V¥ . ‘s ._. “aly
¥ 1 (Fenomena, Goerge Floyd:. .. , '
e ~consenso ‘elevadissimo & o
o ~ iqte afunda duramte 3 &%
o oo Mesesia polgriZagéo. do
&) o debate SEAE
= e
()
=
\H - e i Lag i ’
2018 2019 2020 2021 2022
EVOLUQAO DA PO LARIZAQAO NOS O caso George Floyd estd associado a uma
rejeicdo social de elevado volume e consenso
EUA que resulta numa queda tempordria de 74% na
polarizacdo.

As decisdes judiciais dos Ultimos meses contra
o aborto geraram um movimento de rejeicdo
altamente consensual (-27%).
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A ADICAO AO DEBATE NA AMERICA~LATINA CRESCEU 11% NO MES EM QUE
A PANDEMIA FOI DECLARADA, E NAO PARA DE CRESCER DESDE ENTAO.

INDICE DE POLARIZAGAO

2018 2019 2020 2021 2022
EVO LU(;AO DA PO LARIZACAO NA A pandemia aumenta significativamente a adicao
IBEROAM E RICA ggrgleptigr:i.que, até a data, finha revelado um

Com a Covid chegam niveis de adicdo com um
crescimento continuo a uma taxa de 8% ao ano.

NOS EUA, 0S NIVEIS DE ADICAO AO DEBATE REVELAM UM CRESCIMENTO
CONTINUO DE 15% AO ANO.

o
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2018 2019 2020 2021 2022
ADI GAO AO DEBATE SOCIAL NOS Os territérios com o maior nivel de adicdo sdo
a pena de morte (+19% acima da média) e os.

EUA direitos humanos (+12%).

Nos Ultimos meses, a pendente de crescimento até
acelerou (+13%) acima da média.
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COM A EXCEGAO DO ABORTO, AS ARIEAS QUE MAIS POLARIZAM O DEBATE
SAO DIFERENTES NOS EUA E NA AMERICA LATINA.

IBERO-AMERICA USA

1. Aborto 0] 1. Aborto

2. liberdade de expressco s Wi 2. Alteracoes climdticas a3

s

3. Direitos humanos 3. Imigragdo
4. Feminismo 4 : : Lt 3 4. Racismo

.. - -
5. Racismo . ; L 5. Direitos humanos -

'..l "' o
~

TOP DOS TERRIT()RIOS POR Enquanto na Iberoamérica a liberdade de ;
POLARIZAGAQ (DLTIMOS 12 MESES)  SRiCICescoivts homte, now Bl o lsbarte

mais polarizado divide-se entre as alteracoes

nversacion Polarizacd T 5
Conversacio Sl O climdaticas e a imigracdo.
|
— o0 38 Srina ;
O feminismo sé atinge o top da notoriedade na
e e = e e lberoamérica.

0 RACISMO E O TERRIT()BIO QUE REVELA MAIOR TENI?ENCIA PARA O CONSENSO,
IMPULSIONADO PELO FENOMENO GEORGE FLOYD COMO ICONE.

T e &
> - Feminismo :
// ! fly Vﬂﬂiﬁ‘ﬁ : \\
Af orto ?‘ Imlgrq.
-
{ Direitos

%' Humanos }$

ADICAO AO DEBATE SOCIAL NOS
EUA

O caso Floyd altera a tendéncia de um territério
que, desde entdo, ganha em notoriedade (72%) e
reduz as suas taxas de polarizacdo.
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CoMO O FEMINISMO SE ESTABELECE COMO UM TERRITORIO NA IBERO-
AMERICA.

ADI(;;AO AO DEBATE SOCIAL NOS Na América Latina, o feminismo € um dos

principais territérios que revela um nivel de
EUA polarizagdo inferior & média (-16%).
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MESMO VINDO DE NiVEIS INFERIORES DE CONTROVERSIA, A POLARIZAGAO DO
FEMINISMO NA AMERICA LATINA ESTA A CRESCER (+18%/ANO), ENQUANTO NOS
EUA PERMANECE CONSTANTE.

o
<T
e e
5
o
&
2
a
g -
o <
&
2018 2020 2022
EVO LUQAO DA PO LARIZAQAO SOBRE O Apds alguns meses de declinio, a polarizacdo
FEMINISMO do feminismo latino-americano cresce de

forma constante, interrompida apenas pelo

§ confinamento pandémico.
1t Ibero-america

v USA Nos EUA, o protagonismo do aborto
amortece o debate sobre o feminismo.

AS ALTERAGOES CLIMATICAS POLARIZAM MAIS NOS EUA DO QUE NA AMERICA
LATINA (+30%) E TAMBEM MOBILIZAM UM MAIOR VOLUME DE DEBATES (+98%).

INDICE DE POLARIZAGAO

2018 | 2020 ' 2022

EVOLUCAO DA POLARIZAGAO SOBRE AS A polarizacdio sobre as alteracdes climdticas
ALTERAQ@ES CLIMATICAS na América Latina aumenta 82% até junho

de 2020, momento em que se estabiliza.

* Ibero-américa Nos EUA, a polarizacdo volta a crescer com
v USA a campanha para as eleicoes presidenciais
de 2020.
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INCORPORAGAO DA DIREITA NO DEBATE IBERO-AMERICANO FAZ DESAPARECER
FOSSO PROGRESSISTA/CONSERVADOR (DE 40% PARA 0).

o >

INDICE DE POLARIZAGAO

2018 2019 2020 2021 ' 2022

EVOLUCAO DA POLARIZAGAO SOBRE 0O Em contraste, nos EUA produz-se a tendéncia
FEMINISMO inversa: as vozes progressistas continuam a
alargar o fosso face as vozes conservadoras.

1t Progressivos
4 Conservadores

NO ENTANTO, O SEU PESO ESPECIFICO NO DEBATE NAO E O MESMO EM TODOS
0S PAISES.

USA 3846 > 12,1
COL 387 18,4
BRA 40,3 - SRR
PRT 18,0
ECU £ 21,6
PER ompn (228
ESP v cm 27.9
CHL e 297
MEX mr—————— )50
. eifminarey 3
DOM = — —_— g3
PAN i )53
O grdfico mostra o equilibrio do debate Os pdises estdo ordenados do maior ao
por cada um dos blocos (conservador/ menor em termos do diferencial progressista-
progressista) nos 12 paises estudados ao conservador.

longo dos Ultimos 12 meses.
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ESPANHA. . .
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A IMIGRAGAO E O TERRITORIO QUE MAIS POLARIZA A SOCIEDADE ESPANHOLA
ATUAL.

TOP DOS TERRITORIOS EM ESPANHA gt
ATUALMENTE . Racsmo

O feminismo lidera em termos de volume do debate,

= 3 . v 5 Liberdad
mas revela um nivel inferior de polarizac&o. ARG

De express@o Feminismo

Os sindicatos sdo o terceiro territério no ranking,
embora tenham sido mais proeminentes no Ultimo ano
do que nos anteriores devido a questdes conjunturais
(reforma da legislacdo laboral).

Nota: o dngulo da fatia representa o volume do debate, enquanto
o raio representa a polarizacdo nos diferentes territérios em Espanha

durante os Ultimos 12 meses. Direitos
humanog*
Vol. debate Polarizacdo
S el

Alteracoes 7
Climdticas

Sindicatos

O FEMINISMO E 0S SINDICATOS GERAM MAIS ADIGAO EM ESPANHA, ENQUANTO O
RACISMO E O ABORTO GERAM MAIS POLARIZAGAO.

DIFERENCA ENTRE O DEBATE ESPANHOL
E O GLOBAL ATUALMENTE.

+
Entre os territérios mais significativos em
termos de volume, a imigracdo € a que gera

zS)E maior diferencial de polarizacdo.

O .

E d A liberdade de expressdo, embora

ena ae
< pmueﬂ"'-- presente em termos de volume, revela
pat

niveis mais baixos de polarizacdo e adicdo,
especialmente quando comparada com os
principais paises da América Latina.

Nota: o grdfico representa as diferencas de polarizagdo e adicdo
dos diferentes territérios no debate espanhol face ao debate global
(o dos 12 paises no seu conjunto) nos Ultimos 12 meses. A posicéo
(0,0) significa polarizagdo e adicdo idénticas as do debate global.
O tamanho do circulo exprime o volume do debate.

- POLARIZAGAO +
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AS ALTERA(}()ES’CLIMIT\TICAS (4,1 VEZES MAIS) E A IMIGRACAO (136 VEZES
MAIS) SAO AS AREAS QUE MAIS SE POLARIZARAM EM ESPANHA NOS ULTIMOS 5
ANOS. '

1. Alteracdes climdaticas

2. Imigragdo
3. Aborto

4. Sindicatos

5. Feminismo

TERRITORIOS COM O MAIOR Por outro lado, a liberdade de expressdo

X e os direitos humanos sdo as dreas que
CRESCIMENTO BEFOLARIZAGAQ EM conheceram a maior diminuicdo da
ESPANHA polarizacdo.

* crescimento comparativo enfre 0s seis meses iniciais e os seis meses
finais do esfudo.
O aborto cresce em polarizacdo,

fundamentalmente devido a alteracoes
legislativas ao longo do exercicio de 2022.

O DIFERENCIAL ENTRE AS VOZES CONSERVADORAS E AS PROGRESSISTAS EM
ESPANHA ATINGIU O EQUILIBRIO DURANTE 2022.

2018 2019 2020 2021 2022

VOLUMEN DE CONVERSACION POR Em 2017, as vozes progressistas dominaram os

IDEO LOGTA EN ES PANA territérios de polorlzogqo maxima, com mais
do dobro do protagonismo.

* Progressivos Coincidindo com o desenvolvimento

¢ Conservadores da estfrutura partiddéria Vox, comeca o

crescimento do share de debate das vozes
conservadoras.
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LIBERDADE DE EXPRESSAO E ABORTO ENTRE 0S MAIS DESTACADOS NA

POLARIDADE DO BRASIL.

TOP DOS TERRITORIOS NO BRASIL

ATUALMENTE

O racismo, embora com uma polarizacdo
inferior & da liberdade de expressdo (-9%), &
o territério que mais debate produz.

Apesar de conter a maior floresta tropical do
mundo, o Brasil produz 80% menos volume
de debate sobre as alteracdes climdticas do
que todos os paises em termos globdais.

Nota: o dngulo da fatia representa o volume do debate, enquanto
o raio representa a polarizacdo nos diferentes territorios no Brasil
durante os Ultimos 12 meses.

Vol. debate

e g

Polarizacdo

‘9171>+

-Racismo

“Alteracoes
climdticas

Imigragdo

= POLARIZAGAO

+

Cambio
clmdtico .

Imigracdo

Sindicatos

Saldrio
minimo- . i

DIFERENCIAL ENTRE O DEBATE

Aborto, direitos humanos e feminismo,
as dreas que geram mais polaridade
comparativa entre as de volume significativo.

A liberdade de expressdo estd acima
da média na polaridade e tem o maior
diferencial de adicdo.

O saldrio minimo e o racismo séo os Unicos
com uma polaridade semelhante a global.

Nota: o grdfico representa as diferencas de polarizagdo e adicdo
dos diferentes territérios no debate brasileiro face ao debate global
(o dos 12 paises no seu conjunto) nos Ultimos 12 meses. A posicéo
(0,0) significa polarizagdo e adicdo idénticas as do debate global.
O tamanho do circulo exprime o volume do debate.

BRASILEIRO E O GLOBAL ATUALMENTE
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O DEBATE EM TORNO DO ABORTO ESTA A POLARIZAR-SE E CRESCE 183% DEVIDO
AO CHOQUE DE POSICOES ENTRE 0S CATOLICOS E OS QUE PRETENDEM ACABAR

COM A PRATICA CLANDESTINA.

1. Aborto
2. Liberdade de expressdo .

3. Racismo

4. Sindicatos

5. Saldrio minimo

TERRITORIOS COM O MAIOR
CRESCIMENTO DE POLARIZAGAO NO
BRASIL

* crescimento comparativo entre os seis meses iniciais e os seis meses
finais do estudo.

AS VOZES CONSERVADORAS EMPATAM NA PANDEMIA E

ELEIGOES DE 2022.

A liberdade de expressdo, partindo de uma
posicdo moderada, é o territério que registou
o maior crescimento relativo, polarizando-se
2.3 vezes mais.

Imigracdo, um territério polarizado mas com
pouco volume e o Unico que regride.

NA CAMPANHA PARA AS

2018 2019

VOLUME DE DEBATE POR IDEOLOGIA NO
BRASIL

1+ Progressivos
4 Conservadores

2020

2021 2022
Os progressistas tf€m uma presenga cinco
vezes maior quando se fala de racismo.

Liderados por um maior volume de debates
sobre liberdade de expressdo e aborto, os
conservadores recuperaram 31% do terreno
nos Ultimos cinco meses até empatarem.
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LIBERTAD DE EXPRESION ES EL TERRITORIO QUE MAS POLARIZA EN

MEXICO.

TOP DOS TERRITORIOS NO MEXICO
ATUALMENTE

Os direitos humanos, que mobilizam o maior
volume de debates, estdo bastante ligados a
liberdade de expressdo (correlacdo de 88%)
mas com 28% menos polarizacdo.

Devido & situacdo fronteirica com os EUA,
observam-se poucas conotacoes negativas
em relacdo a imigracdo, sendo este um dos
territérios com menos notoriedade no pais.

Nota: O dngulo da fatia representa o volume do debate, enquanto
o raio representa a polarizagdo nos diferentes territérios no México
durante os Ultimos 12 meses.

Vol. debate Polarizagcdo

i b e+

Saldrio
minimq

; Imigragdo

Pena de
morte
Sindicatos -

..

Racismo
o

Alteracoest
climdticas:

0 MEXICO E CLARAMENTE O PAIS MENOS POLARIZADO.

Saldrio
minimo

+

ADICAO

’ ;
'-_ .7 Imigracdo

= POLARIZAGAO +

DIFERENCIAL ENTRE O DEBATE
MEXICANO E O GLOBAL ATUALMENTE.

Apenas o aborto e o saldrio minimo revelam
uma polarizacdo e uma adicdo superiores a
média global.

Embora revelem um volume considerdvel,

hd maior consenso no feminismo e nas
alteracoes climdticas do que nos restantes
paises da América Latina, evidenciando uma
polaridade muito menor e uma adicdo mais
moderada.

Nota: O grdfico representa as diferencas de polarizagdo e adicdo
dos diferentes territérios no debate mexicano face ao debate
global (o dos 12 paises no seu conjunto) nos Ultimos 12 meses. A
posicdo (0,0) significa polarizacdo e adicdo idénticas as do debate
global. O tamanho do circulo exprime o volume do debate.



LLYC | "DemoffmEt

riciativa cludadana para meforar La democracia

A LIBERDADE DE EXPRESSAO GERA 7,4 VEZES MAIS DEBATES POLARIZADOS
E E A AREA QUE MAIS CRESCEU NOS ULTIMOS CINCO ANOS, SEGUIDA PELOS
DIREITOS HUMANOS (1,6 VEZES MAIS).

1. Liberdade de expresséo -
it A

2. Direitos humanos

3. Racismo

4. Aborfo

5. Feminismo

TERRITORIOS COM O MAIOR As leis estatais aprovadas para a legalizacdo
A do aborto fazem deste um dos territérios mais
ﬁgiigéMENTo DE POLARIZAGAO NO polarizados, com um crescimento de 76%.

* crescimento comparativo entre os seis meses iniciais e os seis meses A p.e,n‘o de morte e o saldrio minimo s&o os
finais do estudo. territérios que decrescem.

AS VOZES CONSERVADORAS TEM UMA LIGEIRA VANTAGEM SOBRE AS
PROGRESSISTAS DESDE A ENTRADA EM FUNGOES DE LOPEZ OBRADOR.

f""‘i;
: %._ Y “.' 7

Vo' T B!+

14 . 3 & ¢

2018 2019 2020 2021 2022

VOLUME DE DEBATE POR IDEOLOGIA NO © aborto (+57%) egrogismcj) (+52{ sdo

e as principais dreas dominadas pelos
MEXICO progressistas. :
* Progressivos Em particular, a luta feminista é liderada
¥ Conservadores por comunidades sem uma filiacdo politica

clara, e os conservadores tf€ém uma presenca
mais forte.
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PERITOS
CONVIDADOS

MAS DEMOCRACIA

linkedin
twitter

JOAN NAVARRO

Sécio e Vice-Presidente de Assuntos PUblicos na
LLYC, socidlogo e Professor Associado de Ciéncia
Politica e Administracdo na UCM

mail: jnavarro@llorenteycuenca.com

linkedin

twitter

PATRICIA FERNANDEZ
Psicologa Clinica

mail: patricia.fernandez.hrc@gmail.com
linkedin

twitter

BELEN CARRASCO

Investigadora sénior e directora adjunta de Eyes on

Russia, Centre for Information Resilience
mail: belen@info-res.org

linkedin

twitter

MARIANO SIGMAN

Neurocientista e autor de “The Power of Words” (O
Poder das Palavras)

mail: mariuchu@gmail.com

linkedin

twitter

FERNANDO NIETO MORALES

Professor de Administracdo PUblica no Colegio de
México (COLMEX)

mail: fniefo@colmex.mx

linkedin

twitter

6

CRISTINA MONGE

Doutorada em Ciéncia Politica pela Universidade

de Saragoca, é especialista em politicas ambientais

e sustentabilidade

mail: crismonge @gmoil.cc;m
linkedin

twitter

GONZALO VELASCO

Professor de Filosofia no Departamento de
Humanidades: Filosofia, Lingua e Literatura na
Universidade Carlos Il de Madrid

mail: gvelasco@hum.uc3m.es

linkedin

twitter


https://www.linkedin.com/in/mariano-sigman/
https://twitter.com/mariuchu?lang=es
https://www.linkedin.com/in/fnietomorales/
https://twitter.com/fnietomorales
https://www.linkedin.com/in/patricia-fern%C3%A1ndez-mart%C3%ADn-a8b94122/
https://twitter.com/patriileo
https://www.linkedin.com/in/cristina-monge-3328b310/
https://twitter.com/tinamonge
https://www.linkedin.com/in/gonzalo-velasco-arias-91b41a32/
https://twitter.com/gvelascoarias
https://www.linkedin.com/in/belencarrasco/
https://twitter.com/93Bcr
https://www.linkedin.com/in/joan-navarro-martinez/
https://twitter.com/joannavarro0
https://www.linkedin.com/company/mas-demo/?originalSubdomain=es 
https://twitter.com/mas_demo?lang=en
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AS EQUIPAS

GESTAO GERAL
DOPROJETO

MARKETING/
COORDENACAO
GERAL DO
PROJECTO

ADOLFO CORU3JO

Sécio e CEO Deep Digital Business
mail: acorujo@llorenteycuenca.com
linkedin

twitter

DAVID GONZALEZ NATAL

Parceiro e Diretor Geral Regido Norte
mail: dgonzalezn@llorenteycuenca.com
linkedIn

twitter

ALBERT MEDRAN

Diretor Corporativo

mail: amedran@llorenteycuenca.com
linkedIn

twitter

MARIANA MALAGUTTI

Diretora Global
mail: mmalagutti@llorenteycuenca.com
linkedin

CRISTINA PENALOZA SANDOBAL

Gestora da Regido Europa

mail: cpenaloza@llorenteycuenca.com
linkedin

twitter

ADRIANA SANDOBAL

Designer Grdfica Sénior
mail: asandobal@llorenteycuenca.com
linkedin


https://www.linkedin.com/in/albertmedran/
 https://twitter.com/medri
https://www.linkedin.com/in/davidgonzaleznatal/
ttps://twitter.com/davidgnatal?lang=es
https://www.linkedin.com/in/adolfocorujo/
https://twitter.com/adolfocorujo
https://www.linkedin.com/in/mmalagutti/
https://www.linkedin.com/in/cristinapenaloza/
https://twitter.com/cristinapm18?lang=es
https://www.linkedin.com/in/adrianasandobal/

| Una inkciativa cludadana para mejorar la democracia

DEEP LEARNING MIGUEL LUCAS

Diretor de Inovacdo

GLOBAL/ ANALISE  roimiccsienercsencacor
DOS DADOS S

BENAT SAN SEBASTIAN

Gerente

mail: benat.sansebastian@llorenteycuenca.com
linkedin

twitter

CRIATIVIDADE E JULIO ALONSO CABALLERO

Diretor Criativo Executivo

D E S I G N mail: jalonso@llorenteycuenca.com

linkedin
twitter

GUSTAVO RODRIGUEZ

Diretor de Arte
mail: grodriguez@Illorenteycuenca.com

MARTA CORDOMI PRAT

Consultora Sénior
mail: mcordomi@llorenteycuenca.com
linkedin

PABLO HERNANDEZ DE URRUTIA

Consultor Sénior
mail; daniel.rosero@llorenteycuenca.com
linkedin

DANIEL ROSERO

Consultor
mail: daniel.rosero@llorenteycuenca.com
linkedin

JESSICA RUEDA

Designer Gr &fica
mail: jrueda@llorenteycuenca.com


https://www.linkedin.com/in/jmiguellucas/
https://twitter.com/miguellucas
https://www.linkedin.com/in/bsanse/
https://twitter.com/BenatSSebastian
https://www.linkedin.com/in/jalcab/
https://mobile.twitter.com/julyoac
https://www.linkedin.com/in/pablo-hern%C3%A1ndez-de-urrutia-432298a9/
https://www.linkedin.com/in/danielrosero18/
https://www.linkedin.com/in/martacordomi/
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REDACCAO DO
RELATORIO

DIRECCAO
GERAL
CORPORATIVA

PRODUGAO
AUDIOVISUAL

DESENVOLVIMENTO
WEB

ARTURO PINEDO

Parceiro e Chefe de Cliente Europa
mail; apinedo@Illorenteycuenca.com
linkedin

IGNACIO DOADRIO

Gerente
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